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E INTEIRAMENTE GRACIOSA A
ALIANCA MOSAICA? UMA
VISAO POSITIVA DA ALIANCA
MOSAICA

Jénatas Tedfilo Louzada Cunha?

RESUMO: Este artigo tem como objetivo principal analisar a Alianga Mosaica no
contexto da teologia reformada, com foco especial nas dificuldades
interpretativas que surgem ao longo da histéria teoldgica e nas criticas dirigidas a
abordagem republicacionista. Essa abordagem particular sugere que a Alianca
Mosaica é uma republicacdo do pacto de obras, o que gera debates significativos
dentro da tradicao reformada. A metodologia adotada no estudo inclui uma
revisdo detalhada das interpreta¢des histéricas reformadas, com énfase nos
escritos de importantes tedlogos como Joao Calvino, Francis Turretin e Herman
Witsius. Além disso, o artigo oferece uma andlise critica aprofundada da
abordagem republicacionista, destacando suas implicagcdes teoldgicas e suas
limitagdes. Os principais resultados do estudo indicam que, sob a perspectiva
reformada, a Alianca Mosaica é amplamente graciosa, administrando Cristo
através de sombras e proporcionando tanto justificacdo quanto santificacdo ao
povo de Deus. Contudo, ha também um aspecto de ministério de morte e
condenagdo presente na alianga, quando esta é considerada estritamente. O
estudo também explora a continuidade entre a Alianca Mosaica e a Nova Alianga,
reconhecendo as diferencas, mas enfatizando a sua conexdo essencial na histdria
da redeng¢do. Em conclusdo, o artigo argumenta que a Alian¢ca Mosaica deve ser

1 0 autor é bacharel em Engenharia Mecanica pela Universidade de Brasilia; Mestre em Divindade
pelo Reformed Theological Seminary; Doutorando em Ministério pelo Centro Presbiteriano de Pds-
Graduacdo Andrew Jumper e Reformed Theological Seminary. E pastor auxiliar na Segunda Igreja
Presbiteriana de Samambaia — DF e editor assistente na Eden Publica¢des.
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vista de forma positiva, como uma parte crucial na preparacdo para a Nova
Alianca, que, por sua vez, supera em gléria a antiga.
PALAVRAS-CHAVE: Teologia do Pacto; Republicacionismo; Alian¢ca Mosaica; Nova
Alianca
INTRODUCAO

Por que um trabalho em teologia da alianca? A razdo é esta: “A Teologia da
Alianca é a maneira biblica de explicar: a expiacdo, a seguranca da salvacdo dos
cristdos, os sacramentos, a histéria da redencdo, e a dindmica da soberania de
Deus e nossa responsabilidade humana em viver a vida cristd”.2 Em outras
palavras,

J. I. Packer resume a importancia da Teologia da Alianca em trés
declarag¢des: primeiro, “o evangelho de Deus ndo é entendido
adequadamente até que seja visto dentro de um contexto
pactual”, visto que as promessas do evangelho s3o todas
convites para que os pecadores entrem na Alianca da Graga, e
desfrutem de seus beneficios. Em segundo lugar, “a Palavra de
Deus ndo é entendida adequadamente até que seja vista dentro
de um contexto de alianga”, visto que a histéria que forma “a
espinha dorsal da Biblia”, uma histéria com um grande Herdi e
a grande obra singular que ele se compromete a realizar, “tem
a ver com o relacionamento pactual do homem com Deus,
primeiro arruinada e ent3o restaurada.?

De fato, o que J. I. Packer disse se aplica ndo apenas a Teologia da Alianca
como um todo, mas também a todos os componentes da Teologia da Alianca.
Assim, também é verdade que o evangelho e as Escrituras ndo sdo entendidos
adequadamente se a Alianga Mosaica e seu relacionamento com a Nova Alianga
nao forem entendidos no correto contexto pactual apresentado nas Escrituras.

Portanto, a importancia de uma perspectiva correta da Alianca Mosaica
para um entendimento apropriado da Nova Alianca é a motivagdo e o objeto de
estudo deste trabalho. Por esse motivo, o objetivo e a tese deste trabalho sao
mostrar que as Escrituras apresentam uma visao positiva da Alian¢ca Mosaica e a
apresentar como uma alianga boa e graciosa. Pois, apenas quando se entende o
quanto a Alianca Mosaica é grandiosa, boa e agradavel, é possivel apreciar
completamente o quanto a Nova Alianca é melhor.

Assim, a tese deste trabalho sera apresentada e discutida da seguinte
maneira: Primeiro, na secao ll, este trabalho explicard algumas das dificuldades

2DUNCAN, Ligon. 015T601: Covenant Theology. Palestra, 24 de novembro de 2019.

3Monergism. Why is Covenant Theology important?. Disponivel em
<https://www.monergism.com/thethreshold/articles/onsite/gna/whycovenant.html>. Acesso em
24 de novembro de 2019.
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interpretativas relacionadas ao entendimento adequado da Alianca Mosaica.
Segundo, na secdo lll, este trabalho apresentard e criticard a resposta
republicacionista as dificuldades interpretativas apresentadas na secdo Il
Terceiro, na secdo |V, este trabalho apresentard algumas das mais importantes
respostas historicamente reformadas as dificuldades interpretativas apresentadas
na secdo Il. Quarto, na secao V, este trabalho apresentard uma interacdo entre a
abordagem historicamente reformada da Alianca Mosaica e alguns textos biblicos.
Por fim, na secdo VI, a conclusdo deste trabalho sera apresentada.

1. DIFICULDADES INTERPRETATIVAS EM RELACAO A ALIANCA MOSAICA

A Alianca Mosaica é boa? A Alianca Mosaica foi um fracasso? A Alianca
Mosaica poderia justificar o povo de Deus no Testamento Mosaico? Estas sdo
algumas questdes interpretativas importantes que o estudo das Escrituras exige,
a respeito do lugar apropriado da Alianca Mosaica na histoéria da redencéo.

Para entender melhor as dificuldades interpretativas, considere as
seguintes questdes: Primeiro, o salmo 105.8-10 apresenta a Alianca Abradamica e
a Alianca Mosaica como idénticas* e, em Génesis 15.6, as Escrituras testificam que
Abrado foijustificado pela fé. Entretanto, Paulo prega em Atos 13.39 que em Cristo
ha justificacdo que a Lei de Moisés ndo poderia dar ao povo de Deus.

Em segundo lugar, Davi escreve no salmo 19 que a Lei de Deus (“njn' mif”
— que certamente inclui a Alianca Mosaica) é perfeita e revive a alma (S| 19.7).
Ainda assim, Hebreus 7.19 argumenta que a Lei ndo aperfeicoou nada.

Em terceiro lugar, apesar das poucas passagens do Novo Testamento que
parecem estar criticando a Alianga Mosaica, todas as outras ocorréncias da palavra
alianga (OT—"n"2” / NT - “6ta0nkn”) e Lei (OT = “Min” / NT — “vopog”) no Antigo
e no Novo Testamentos nunca apresentam uma visdao negativa sobre a Aliancga
Mosaica ou a Lei. Entretanto, em 2Corintios 3.6ss, Paulo descreve o ministério da
Lei Mosaica como um ministério de morte e condenagao.

Assim, a Alianga Mosaica pode justificar ou ndo? A Alianga Mosaica é boa
e capaz de reviver a alma ou realmente nunca aperfeicoou nada? Com certeza, as
Escrituras ndao entram em contradi¢ao. Entdo, como juntar essas descricdes da
Alianca Mosaica de uma maneira que seja fiel as Escrituras e faca sentido?

Os tedlogos de Westminster respondem essas perguntas afirmando isto
(grifo nosso):

CFW 7.5,6: Este pacto no tempo da Lei ndo foi administrado
como no tempo do Evangelho. Sob a Lei foi administrado por
promessas, profecias, sacrificios, pela circuncisdo, pelo cordeiro
pascoal e outros tipos e ordenancas dadas ao povo judeu,

“BERKHOF, Louis. Systematic Theology. Grand Rapids, Ml: William B. Eerdmans Publishing
Company, 1996, p. 297.
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prefigurando, tudo, Cristo que havia de vir; por aquele tempo
essas coisas, pela operacao do Espirito Santo, foram suficientes
e eficazes para instruir e edificar os eleitos na fé do Messias
prometido, por quem tinham plena remissiao dos pecados e a

vida eterna: essa dispensacdao chama-se o Velho Testamento.
Sob o Evangelho, quando foi manifestado Cristo, a substancia,
as ordenancas pelas quais este pacto é dispensado sdo a
pregacdo da palavra e a administracdo dos sacramentos do
batismo e da ceia do Senhor; por estas ordenangas, posto que
poucas em numero e administradas com maior simplicidade e
menor gldria externa, o pacto é manifestado com maior
plenitude, evidéncia e eficacia espiritual, a todas as na¢des, aos
judeus bem como aos gentios. E chamado o Novo Testamento.
Nao h3, pois, dois pactos de graca diferentes em substancia

mas um e o mesmo sob varias dispensacoes.

CFW 8.6: Ainda que a obra da redenc¢do nao foi realmente
cumprida por Cristo sendo depois da sua encarnagao; contudo
a virtude, a eficicia e os beneficios dela, em todas as épocas
sucessivamente desde o principio do mundo, foram
comunicados aos eleitos naquelas promessas, tipos e

sacrificios, pelos quais ele foi revelado e significado como a
semente da mulher que devia esmagar a cabeca da serpente,
como o cordeiro morto desde o principio do mundo, sendo o
mesmo ontem, hoje e para sempre.

CFW 11.6: A justificacao dos crentes sob o Velho Testamento
era, em todos estes respeitos, a mesma justificacdo dos crentes

sob o Novo Testamento.
CFW 27.5: Os sacramentos do Velho Testamento, quanto as
coisas espirituais por eles significados e representados, eram

em substincia os mesmos que do Novo Testamento.®

Portanto, de acordo com os tedlogos de Westminster, a resposta
confessional a essas perguntas interpretativas sobre a Alianca Mosaica é a
seguinte: a Alianca Mosaica era uma alianca boa e graciosa que administrava
Cristo através de sombras que eram, pelo poder do Espirito Santo, eficazes para
resgatar e justificar o povo de Deus vivendo sob a Alian¢ca Mosaica.

No entanto, a pergunta permanece. Como chegar a essas conclusdes?
Como manter essas convic¢des e ainda explicar parte da linguagem usada por
Paulo e pelo autor de Hebreus para descrever a Aliangca Mosaica? Para responder
a essa pergunta, este trabalho apresentard como os tedlogos reformados
abordaram historicamente essa questdo interpretativa.

SOPC. Confession of Faith. Disponivel em <https://www.opc.org/wcf.html>. Acesso em 25 de
novembro de 2019.
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2. A ABORDAGEM DA REPUBLICAC.&O

A abordagem da Alianca Mosaica apresentada até agora ndo é a Unica
forma de os tedlogos entenderem essa alianca. Uma abordagem a Alianca Mosaica
gue ndo é nova, mas que recentemente recebeu mais atencdo é a que é chamada
de republicacdo. Serd importante explicar e interagir com essa abordagem, porque
a abordagem da republicacdo fornece uma resposta alternativa as dificuldades
interpretativas apresentadas na secdo Il em relacdo a Alianca Mosaica.

Entdo, antes de tudo, é necessario definir o que é essa abordagem
republicacionista a Alianca Mosaica. Venema fornece um resumo util do que é a
republicacdo. Ele diz que os republicacionistas ddo

uma defesa da ideia de que a alianga mosaica incluia “em algum
sentido” uma republicagdo do pacto de obras... [eles] afirmam
que a alianga Mosaica desempenha um papel distinto na
histdéria da alianga ao reiterar o “principio de obras” da alianca
de obras como base para a heranga de Israel e sua permanéncia
na terra de Canaa... [De acordo com os republicacionistas] a
obediéncia de Israel as exigéncias legais da administragao
mosaica representava um tipo de repeticdao da desobediéncia
prelapsariana e o insucesso de obter vida em comunhdo com
Deus. Por meio da republicagao do principio de obras da alianga
de obras sob a administracdo mosaica, Israel e todos os
membros da alianga da graca foram ensinados a esperar um
mediador da alianga que cumprisse todas as obrigacGes da lei
em nome de seu povo e garantisse a eles a heranga da vida
eterna em comunhdo com Deus. A desobediéncia de Israel sob
a lei da administracdo mosaica torna-se, portanto, um “anti-
tipo” da obediéncia do verdadeiro Israel na pessoa do préprio
Filho de Deus, que encarnou a fim de cumprir a redengdo de seu
povo.®

Aqueles que defendem um principio de republicacdo dentro da Aliancga
Mosaica o fazem usando argumentos histdricos, biblicos e teoldgicos. Esses
argumentos serdo brevemente apresentados aqui na ordem mencionada.

Primeiro, no argumento histérico, os republicacionistas argumentam que
a teologia reformada histérica fornece bases para seu entendimento da Alianca
Mosaica. Por exemplo, comentando a teologia da alianga de Calvino e Witsius,
Fesko “conclui que ambos os tedlogos postularam a presenga de um 'principio de
obras' na Administracdo Mosaica”.’

SVENEMA, Cornelis P. Christ and Covenant Theology: Essays on Election, Republication, and the
Covenants. Phillipsburg, NJ: P & R Publishing, 2017, p. 40.
7 bid., p. 48.
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Em segundo lugar, no argumento biblico, os republicacionistas voltam-se
para os escritos de Paulo, especialmente seu uso de Levitico 18.5 e Deuteronémio
30.1-14. Por exemplo, eles argumentam que em Romanos 10.5-6 e Galatas 3, “o
uso dessas passagens por Paulo (Lv 18.5 e Dt 30.1-14) é coerente com o sentido
original delas dentro da administracdo mosaica e utiliza especialmente a antitese
gue elas expressam entre os dois principios de herancas, um sendo o principio de
obras e o outro, um principio de graca”.? De acordo com a interpretacdo deles
para o uso paulino dessas passagens do Antigo Testamento, Paulo “entende que
a administracdo mosaica inclui um ‘principio de obras’, que postula uma conexao
real entre a obrigac3o de obediéncia a lei por parte de Israel e a heranca da vida”.®

Em terceiro lugar, no argumento teoldgico, os republicacionistas
argumentam que a lei natural traz intrinsecamente uma exigéncia de perfeita
obediéncia. Assim, onde quer que a lei natural seja reafirmada, “ela também deve
incluir uma republicacdo do que pertence intrinsecamente a natureza da lei, com
suas obrigacdes e san¢bes correspondentes”.*?

Critica

Considerando esses pontos, agora € necessario demonstrar por que a
republicacdo ndo é a melhor abordagem a Alianca Mosaica.

Primeiro, abordando seu argumento histdrico, é interessante que eles se
voltem para tedlogos como Witsius para defender sua posicdo. Afinal, Witsius diz
de uma maneira muito clara e direta que a Alianca Mosaica ndo é uma alianca de
obras. Witsius diz: “A alianga feita com Israel no Monte Sinai ndo era formalmente
a alianca das obras”.'! Mesmo quando ele admite que a Alianca Mosaica era uma
alianga nacional, ele afirma que “Israel prometeu a Deus sincera obediéncia a
todos os seus preceitos; especialmente aos dez mandamentos”. Ou seja, Witsius
deixa claro que a Alianga Mosaica ndao é uma Alianca de Obras em qualquer
sentido e mesmo a obediéncia exigida pelos israelitas € uma obediéncia mais
sincera do que perfeita.

Em segundo lugar, abordando seu argumento biblico, os republicacionistas
defendem que, em seu contexto original, passagens como Levitico 18.5 defendem
um principio de obras. Entretanto, isso ndo é o que as passagens transmitem em
seu sentido original. Por exemplo, ao longo da passagem de Levitico 18.1-5, ha
uma expressao que ocorre trés vezes (duas vezes “Eu sou o Senhor, vosso Deus” e
uma vez “Eu sou o Senhor”) enquanto os mandamentos que exigem obediéncia
sdo dados aos israelitas. Essa expressdao é uma forma curta da mesma expressao
usada por Deus para se revelar aos israelitas antes de exigir a obediéncia deles ao
decdlogo (Ex 20.2). Essa é uma expressdo cheia de significado pactual, o que

8 lbid., p. 55.

9 lbid.

10 |bid., p. 66.

11 WITSIUS, Herman. The Economy of the Covenants between God and Man: Comprehending a
Complete Body of Divinity, trad. William Crookshank, vol. 2. Londres: T. Tegg & Son, 1837, p. 189.
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também é realcado pelo fato de sempre vir com o nome pactual de Deus (“nIn'” —
“Senhor”).

Assim, em Levitico 18.5, como em Exodo 20.2, quando Deus exige
obediéncia de seu povo, ele os lembra dos termos em que ele exige obediéncia.
Isto é, eles deveriam obedecer porque Deus os amou e escolheu como uma nagao
santa, e ndo obedecer para que pudessem ser santos e aceitaveis a Deus. Deus
deixa claro que nunca foi por mérito que Israel foi escolhido. Pelo contrario, foi
unicamente por Sua graca e amor por eles (esse é o argumento principal de Dt 7.7-
8). Assim, argumentar que passagens como Levitico 18.5 contém um principio de
obras é desvirtuar completamente seu contexto. De fato, se ndo ha principio de
obras na passagem original, podemos afirmar com certeza que Paulo, o grande
exegeta inspirado por Deus, ndo esta dizendo que havia um principio de obras
nessas passagens. 12

Em terceiro lugar, abordando seu argumento teoldgico, é importante
reafirmar o entendimento reformado da Administracdo Mosaica. Isto é, a
administracdao mosaica sé é diferente das outras administracdes da alianca da
graca em acidentes, ndo em substancia. Logo, em substancia, a Alianca Mosaica é
semelhante a todas as outras administracées da Alianca da Graca, incluindo a
Nova Alianga. Assim, o problema teolégico com argumento teoldgico da
republicacdo pode ser explicado da seguinte maneira: “se o que pertence a
substancia da alianca de obras ndo pertence a substancia da alianca da graca em
qualquer das suas administracoes, é semantica e teologicamente problematico
denominar a administragdao da Alianga Mosaica de alianga de obras em qualquer
sentido”.3

Em outras palavras, afirmar um principio de obras com a Alianga Mosaica
é afetar sua condi¢cdo de administracdo da alian¢a da graga. Portanto, como as
Escrituras testemunham (e até os republicacionistas concordariam) que a Alianga
Mosaica faz parte da Alianca da Graga, as alegacbes teoldgicas dos
republicacionistas ndo sao coerentes com a natureza da Alianga Mosaica e seu
lugar na histéria da redencao.

3. A RESPOSTA REFORMADA HISTORICA

Assim, como demonstrado acima, a abordagem republicacionista da
Alianca Mosaica ndo fornece uma interpretacao histérica, biblica e teoldgica da
Alianca Mosaica. Portanto, permanece a pergunta: “como entender
adequadamente a alianga mosaica na histéria da redencdao?”. A resposta vem de
trés grandes tedlogos reformados.

12 ROOKER, Mark F. Leviticus. NAC, Nashville, TN: Broadman & Holman, 2000, p 240-41. Também
apresenta uma abordagem semelhante a Levitico 18.5. Isto é, essa passagem ndo contém um
principio de obras.

B3 VENEMA, Cornelis P. Christ and Covenant Theology, p. 131.
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A resposta historicamente reformada para como entender a Alianca
Mosaica vem de trés tedlogos reformados, a saber, Jodo Calvino, Francis Turretin
e Herman Witsius. Esses trés tedlogos “estdao indiscutivelmente entre os mais
importantes arquitetos da teologia da alianca reformada tradicional”.!* Portanto,
suas obras representam algumas das melhores e mais sdlidas respostas as
guestdes interpretativas de como entender a alianca mosaica. Eles estado listados
por ordem de nascimento, o que também mostra o desenvolvimento histérico do
lugar da Alianga Mosaica na historia da redencgao.

3.1 JOAO CALVINO
Peter Lillback resume o entendimento de Calvino sobre as diferencas entre

a Antiga e a Nova Alianca, conforme apresentado na Tabela 1.

Tabela 1. Um resumo das diferencas entre a Antiga e a Nova Alianca®®

Antiga Alianga — Antes de Cristo

Nova Alianga — Depois de Cristo

1. Béngdos materiais e temporais
representam béncaos espirituais

2. Imagens e cerimOnias como tipos
de Cristo

3. A Lei do Antigo Testamento é a
letra que mata

a. A lei do Antigo Testamento, no
sentido estrito, condena porque é a
exigéncia da lei sem o auxilio do
Espirito Santo no evangelho.

b. A lei do Antigo Testamento, no
sentido amplo, inclui o evangelho ao
emprestar dele as promessas de
Cristo.

4. A Antiga Alianga era caracterizada
por escravidao e medo

5. A Antiga Alianca era limitada a
Israel.

1. Mediacdo Direta sobre béncdos
espirituais

2. Revelacdo completa de Cristo em
sua encarnacgao

3. O evangelho do Novo Testamento é
o Espirito que da vida.

a. Na Nova Alianca, a lei é escrita no

coragdo pelo  Espirito e é
acompanhada pelo perdao dos
pecados.

b. O evangelho da Nova Alianga tem
sido a experiéncia dos filhos de Deus
desde o principio do mundo.

4. A Nova Alianga é caracterizada por
liberdade e confianca.

5. A Nova Alianca é estendida a todas
as nacoes.

Assim, de acordo com Calvino, hd um ministério de condenacgao dentro da
Alianca Mosaica (3a — o sentido estrito da Lei do Antigo Testamento). Esta é a
maneira de Calvino de explicar a maneira como Paulo fala do ministério de Moisés
e da Lei mosaica como sendo um ministério de morte e condenacgdo (2Co 3.6ss) e

1 Ibid., p. 79.
1S HALL, David W.; LILLBACK, Peter A. A Theological Guide to Calvin’s Institutes: Essays and Analysis.
Phillipsburg, NJ: P & R Pub., 2008, p. 191.
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como incapaz de salvar e justificar (At 13.39; Gl 3.11 etc.). Em outras palavras, de
acordo com Calvino, “a lei é a letra porque, em si mesma, apenas pode dizer aos
homens pecadores o que fazer e, assim, apontar para seu pecado, mas nunca os
capacita a superar o mal”.'® Por esse motivo, a presenca da Lei dentro da
administragao da Alianga Mosaica torna a Alianga Mosaica, em um sentido estrito,
um ministério de morte e condenacdo incapaz de justificar o povo de Deus.

Entretanto, Calvino também atribui um sentido amplo a Lei do Antigo
Testamento. Ele afirma que a Alianga Mosaica inclui o evangelho emprestando
dele as promessas de Cristo (Tabela 1 — 3b). Assim, esta é a maneira de Calvino de
explicar o outro aspecto da Alianca Mosaica, ou seja, que a Alianca Mosaica
administrava Cristo através de sombras e era eficaz para salvar e justificar o povo
de Deus.

Portanto, pelo uso de sensos estrito e amplo associados a Lei do Antigo
Testamento, Calvino explica como as Escrituras podem falar sobre a Alianca
Mosaica como um ministério de morte e condenacdo que nao pode justificar, e ao
mesmo tempo afirmar que aqueles sob a Alianca Mosaica foram justificados e que
essa Alianca era boa e graciosa, administrando Cristo ao povo de Deus.

Um bom exemplo de como Calvino usa na pratica sua definicdo de Alianga
Mosaica é sua exegese de Atos 13.38-39, onde Paulo afirma que a Lei de Moisés
ndo poderia justificar o povo de Deus. Em seu comentario de Atos 13.38-39,
Calvino afirma: “observe quantas cerimdnias da lei existiam, quantos exercicios
existiam para obter a remissdo dos pecados”!’ (sentido amplo da Alianca
Mosaica). Além disso, neste mesmo comentario, Calvino afirma: “Portanto, o
sentido é claro: que eles ndo podem ser justificados pelo pecado na lei, porque os
ritos da lei n3o eram nem precos justos, nem legais para remover a culpa”®®
(sentido estrito da Alianga Mosaica).

3.2 FRANCIS TURRETIN
Francis Turretin explica a Antiga Alianga — em particular a Administragao
Mosaica — de uma maneira muito semelhante a Calvino. Turretin argumenta:

A Alianca Mosaica pode ser vista em dois aspectos: ou de
acordo com a intenc¢do e designio de Deus, e em relagdo a
Cristo; ou separadamente e abstraida dele. No ultimo
sentido, ela é realmente distinta da alianca da graca
porque coincide com a alianga das obras e, neste sentido,

16 |bid., p. 195.
7 Internet Sacred Text Archive Home. Calvin's Commentaries, Vol. 36: Acts, Part I: Acts 13:38-42.
Disponivel em <https://www.sacred-texts.com/chr/calvin/cc36/cc36112.htm>. Acesso em 25 de

novembro de 2019
18 |bid.
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é chamada de letra que mata e a ministracdo da
condenacdo, quando se fala de sua natureza (2Co 3.6-7).
Mas, ela é injustificadamente abstraida aqui, porque
sempre deve ser considerada em relacdo a intencdo de
Deus, que era: ndo que o homem tenha vida pela lei ou que
um pecador seja simplesmente condenado, mas que, pelo
senso de sua propria miséria e fraqueza, ele possa buscar

reflgio em Cristo.®

Assim, como Calvino, Turretin vé também um sentido amplo e um sentido
estrito dentro da Alianca Mosaica. Entretanto, ele dd um passo adiante e esclarece
qgue esse sentido estrito ndo é como Deus, o autor da Alianca, pretendia que a
alianca fosse usada. Para Turretin, quando Paulo fala sobre a Lei Mosaica como
um ministério de condenacdo e morte (2Co 3.6ss), ele estd abordando o uso
indevido da Lei Mosaica.

De fato, Turretin explica ainda mais como a Lei Mosaica foi mal utilizada.
Ele diz:

O verdadeiro fim [da Alianca Mosaica] era Cristo para justica de
todo aquele que cré (Rm 10.4), mas os judeus orgulhosos nao
obtiveram esse fim porque foi proposto sob um véu (2Co 3.14),
isto é, envolto em tipos e figuras porque a promessa de graca
relacionada a Cristo estava vestida em ritos legais. Por isso,
inventaram um fim falso, sustentando que a lei era dada para
que, por sua observancia, eles pudessem ser justificados diante
de Deus e serem salvos (Rm 10.3-5). Contra esse erro, o
apostolo em todo lugar contesta essa hipdtese que entende a
lei estritamente e a opde a promessa.?°

Em outras palavras, para Turretin, a Alianca Mosaica era, em substancia,
idéntica a Nova Alianca. Entendendo da maneira mais ampla, como Deus
objetivou, a Alianga Mosaica era parte da Alianc¢a da graca e, por este motivo, era
uma alianga boa e graciosa capaz de administrar Cristo aqueles que creram paras
que eles fossem unidos a ele, com todos os seus beneficios para eles (adogdo,
justificacdo, santificacdo etc.).

Por outro lado, é interessante notar que Turretin ndo nega que exista um
ministério de condenacgao na Alian¢ca Mosaica. Ele afirma que a intencdo de Deus
ndo é apenas condenar, mas condenar para que a pessoa na alianca possa buscar

19 TURRETIN, Francis. Institutes of Elenctic Theology. ed. James T. Dennison, trad. George
Musgrave. Giger, vol. 2. Phillipsburg, NJ: P&R Publications, 1994, p. 267.
20 |bid., p. 234.
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refugio em Cristo. Assim, embora esse ministério de condenagdo sirva a um
propésito salvifico, ele pertence a administracdo da Alianca Mosaica.

Portanto, de maneira muito semelhante a Calvino, Turretin resolve as
dificuldades interpretativas sobre o lugar da Alianca Mosaica na histéria da
redencdo argumentando que a Alianca Mosaica tem um sentido amplo e estrito.
De acordo com ele, no sentido estrito, ela é incapaz de justificar e é, de fato, um
ministério de morte e condenacdo. Entretanto, em seu sentido amplo (como Deus
pretendia que fosse usada), € uma administracdo da Alianca da graca que
administra Cristo por meio de sombras e, por esse motivo, é capaz de justificar o
povo de Deus sob sua administracdo.

3.3 HERMAN WITSIUS

Herman Witsius também interage com as dificuldades interpretativas
associadas a Alianca Mosaica. Ele usa uma linguagem relativamente diferente. Ele
ndo fala da Alianca Mosaica em um sentido amplo e estrito, mesmo que os
mesmos conceitos de Jodo Calvino e Francis Turretin também estejam presentes
no desenvolvimento de Witsius para a Alianca Mosaica.

De acordo com Witsius, ha um ministério de morte e condenacgdo dentro
da Alianca Mosaica que ele descreve desta forma: “o ministério de Moisés é
chamado de ‘ministério de morte e condenacdo’, 2Co 3:7,9: sem duvida, porque
mencionava a condenacdo do pecador e obrigava os israelitas a subscrevé-la”.?!
Para Witsius, “quando a lei foi dada do Monte Sinai ou Horebe, houve uma
repeticdo da alianca de obras”. Pois aqueles tremendos sinais de trovdes e
relampagos, de terremoto, fumaca espessa e escuriddao negra, foram adaptados
para atingir Israel com grande terror”.??

Portanto, nesse sentido, a explicagcdo de Witsius para a Alianca Mosaica se
assemelha ao que Calvino e Turretin chamavam de sentido estrito da Alianga
Mosaica. Além disso, nesse sentido, a Alianga Mosaica ndo podia justificar o povo
de Deus (At 13.39) e era de fato um ministério de condenagao e morte (2Co 3.6ss).

Entretanto, da mesma forma que Turretin, Witsius deixa claro que, quando
as Escrituras apresentam esse aspecto estrito da Aliangca Mosaica, elas falam de
um uso indevido da Alianga e ndo conforme o pretendido por Deus para Seu povo

da aliancga. Expondo essa questdo, Witsius escreve (grifo nosso):

Os israelitas carnais, sem seguir o propdsito ou intencdo de
Deus, como deveriam, confundiram o verdadeiro sentido dessa
alianga, adotando-a como uma alianca de obras, e, por meio
dela, buscaram justica. Paulo declara isso, Rm 9:31,32: “E Israel,
qgue buscava a lei de justica, ndo chegou a atingir essa lei. Por

ZLWITSIUS, Herman. The Economy of the Covenants between God and Man. p. 187-188.
22 |bid., p. 188.
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qué? Porque ndo decorreu da fé, e sim como que das obras.
Tropecaram na pedra de tropec¢o”. E com o mesmo propdsito,
em Gl 4:24, 25, ele compara os ismaelitas aos israelitas, quando
estes permaneceram nos desertos da Arabia, que era o pais
daqueles que nasceram sob serviddo de sua mae Hagar ou o
pacto do Monte Sinai, e sendo destituidos da verdadeira justica,
com Ismael, por fim, serdo afastados da casa de seu pai celestial.
Pois, neste ponto, Paulo ndo considera a alianca do Monte Sinai
como _em si_ mesma, e na intencdao de Deus, oferecida aos

eleitos, mas abusada por homens carnais e hipdcritas.?®

Assim, como Calvino e Turretin, Witsius expde o ministério de condenacao
da Alianca Mosaica como subserviente ao propésito gracioso dessa mesma
alianca. Isto é, Witsius argumenta que (grifo nosso):

Os israelitas foram, portanto, foram lembrados da alianga das
obras, para convencé-los de seu pecado e miséria, para afasta-
los de si mesmos, para mostrar-lhes a necessidade de satisfacdo
e para compeli-los a Cristo. E, assim, o fato de serem lembrados
da alianca de obras tendia a promover a alianca da graca.?*

Assim, como foi demonstrado, Witsius entende o propdsito historico
redentor da Alianca Mosaica de uma maneira muito semelhante a Jodo Calvino e
Turretin. Isto é, Witsius afirma um de condenagdo e morte dentro da Alianca
Mosaica. Entretanto, de acordo com ele, esse aspecto da Alianga Mosaica deveria
levar o povo de Deus a Cristo. Isto é, a Alianga Mosaica nunca foi planejada por
Deus para se tornar uma alianca de obras. Pelo contrario, a Lei dada dentro dela
era subserviente a intenc¢do graciosa de Deus de salvar seu povo.

Para concluir esta sec¢do, é importante observar duas coisas. Primeiro, é
importante notar que esses trés tedlogos, que estdo “indiscutivelmente entre os
arquitetos mais importantes da teologia da alianca reformada tradicional”,?’
concordam ndo apenas entre si, mas com os teélogos de Westminster na maneira
como entendem o lugar da Alianca Mosaica na histéria da redencdo. Todos eles
entendem que existe um sentido em que a Aliangca Mosaica é um ministério de
condenacdo e morte e, nesse sentido, é incapaz de salvar os pecadores.

Entretanto, todos eles também classificam a Alianga Mosaica como uma
alianca da graca que é capaz de administrar Cristo e unir os crentes a Ele,
tornando-os recipientes de todos os beneficios da Alianca da Graga (adocao,
justificacdo, santificacdo etc.). Assim, mantendo esses dois aspectos da Alianca

3 |bid, p. 189-190.
2 |bid., p. 188.
5 VENEMA, Cornelis P. Christ and Covenant Theology, p. 79.
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Mosaica juntos, a explicacdo desses trés tedlogos importantes para como
entender a Alianga Mosaica resolve a aparente contradi¢cdo entre a maneira como
diferentes textos das Escrituras falam sobre a Alianca Mosaica.

Em segundo lugar, é importante notar que, embora a concordancia deles
nao seja um fator determinante de se eles estdo certos ou errados, é um fator
importante a ser levado em conta quando se considera o tépico de como
compreender corretamente a Alianca Mosaica. Em outras palavras, a teologia
historica ndo esta livre de erro, mas estamos certamente mais suscetiveis ao erro
se ndo considerarmos o que outros tedlogos do passado disseram sobre um
determinado tdpico. De fato, considerando a importancia desses trés tedlogos,
sua harmonia em relacdo a Alianca Mosaica e a justificativa biblia para seus
argumentos, seu entendimento da Alianca Mosaica certamente responde a
guestdo de como entender a Alianca Mosaica na histdria da redencdo.

4. INTERAGINDO COM AS ESCRITURAS

Como foi demonstrado, historicamente, a teologia reformada definiu a
Alianca Mosaica num sentido amplo e estrito. Em seu sentido amplo, a Alianca
Mosaica administra Jesus Cristo por meio de sombras e une os crentes a Cristo.
Por esse motivo, a Alianca Mosaica € uma alianca boa e graciosa que salva, justifica
e santifica o povo de Deus sob sua administracdo. Esse sentido amplo é como Deus
pretendia que a Alianca Mosaica fosse usada. Neste sentido estrito, a Alianca
Mosaica € um ministério de morte e condenacdo (2Co 3.6ss). Ela manifesta as
exigéncias da Lei a parte de Cristo. Esse sentido restrito ndo é como Deus
pretendia que a Alianca Mosaica fosse usada. Assim, falar de um sentido restrito
da Alianga Mosaica é falar hipoteticamente.

Considerando essa definicgdo sobre como entender adequadamente a
Aliangca Mosaica, este trabalho agora apresentara uma interagao entre essa
definicdo e duas passagens das Escrituras.

4.1 ROMANOS 8.1

Em Romanos 8.1, Paulo nos ensina que nao ha condenacgdo para os que
estdo em Cristo Jesus. Entretanto, a Alianca Mosaica em um sentido estrito admite
que alguém pode estar na Alianca Mosaica e separado de Cristo. Assim, estes
nessa situacdo estdo sob um ministério de condenacdo e morte (2Co 3.6ss).
Mesmo estando na Alianga Mosaica, eles estdo abusando dela. Como isso é
possivel? Como alguém pode estar na Alianca Mosaica e ndao em Cristo?

A maneira mais util de explicar como isso é possivel é usar a distincao de
Berkhof entre alianga como um relacionamento puramente legal e como
comunhado de vida. Isto é, a Alianga Mosaica ndo é apenas uma alianca, mas pode
ser vista de duas perspectivas diferentes. Primeiro, a Aliangca Mosaica é um
compacto objetivo na esfera juridica. Isto é, a Alianca é “um acordo entre dois
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partidos, com condic¢des e estipulagcdes mutuas e, portanto, como algo na esfera
juridica”.?® Neste sentido juridico, a alianca é regulada completamente de uma
forma objetiva. Assim, “o fato determinante nessa esfera [i.e., legal] é
simplesmente a relacdo que foi estabelecida, e ndo a atitude que se assume com
essa relacdo”.?’

Portanto, nesse sentido legal, todo israelita quando circuncidado estava na
Alianga Mosaica. Entretanto, nem todos eles estavam na Alianga Mosaica em um
sentido de comunhdo de vida. Isto é, esse relacionamento legal estabelecido com
os circuncidados apenas traz uma comunhdo viva com Cristo para aqueles que sdo
regenerados e eleitos, aqueles “que sdo dotados com o principio da fé”.%®

Assim, aqueles que ndo sao eleitos e ndo recebem o dom da fé estdo na
alianca, mas n3o sdo da alianca.?® Esse relacionamento juridico sé pode condenar
aqueles que pertencem apenas legalmente a Alianca Mosaica porque eles estao
calcando aos pés a graca de Deus, o que o autor de Hebreus diz que sé produz
juizo eterno (Hb 10.27). De fato, no tempo devido, porque eles ndo sdo da alianca,
eles serdo completamente cortados de Deus (representado pela remoc¢do dos

israelitas rebeldes), o que s6 pode conduzi-los a condenacao.

4.2 SALMOS 19.7-10

Em Salmo 19.7-10, o salmista escreve sobre como a Lei de Deus é perfeita
e agradavel. A palavra para Lei aqui é “N1in”, o que inclui todo o Pentateuco. Em
outras palavras, quando o salmista reflete sobre a Lei em Salmos 19.7-10, a Alianca
Mosaica com todas as suas leis (moral, civil, cerimonial) é incluida. Assim, em certo
sentido, o salmista estd dizendo nesses versiculos que a Alianga Mosaica é
“perfeita e restaura a alma”, “fiel e da sabedoria aos simplices”, “reta e alegra o
coragdo”, “mais doce que o mel”, etc.

O salmo 19.7ss, juntamente com outras passagens como o salmo 119.103,
reflete como as Escrituras tém uma visdo positiva da Alianca Mosaica. De fato,
como mencionado anteriormente, em toda as Escrituras, ndo ha uma referéncia
negativa a Alianga Mosaica, exceto aquelas que falam sobre a Alianga Mosaica em
um sentido estrito e hipotético que ndo faz parte da alianca em si e, por esse
motivo, ndo esta criticando a alianga, mas o uso indevido dela.

Entretanto, € comum que os tedlogos falem da Alianca Mosaica de uma
forma negativa. Mesmo Calvino, Turretin e Witsius, embora ndo necessariamente
falem de maneira negativa sobre ela, apresentam alguns aspectos negativos da
Alianca Mosaica. Por exemplo, como mostrado na tabela 1, Calvino diz que a
Antiga Alianca foi caracterizada por escraviddo e medo; Turretin diz que a lei

26 BERKHOF, Louis. Systematic Theology. p. 286.

27 |bid.

28 |bid.

2% BAVINCK, Herman. Reformed Dogmatics: Sin and Salvation in Christ. ed. John Bolt, trad. John
Vriend, vol. 3. Grand Rapids, Ml: Baker Academic, 2006. p. 232.

-."\\?
Prompte 1357
et Since_re\ 24



JONATAS TEOFILO LOUZADA CUNHA, E INTEIRAMENTE GRACIOSA A ALIANCA MOSAICA? UMA
VISAO POSITIVA DA ALIANGCA MOSAICA

Ill

cerimonial “oprimia os adoradores”;3° Witsius diz que a circuncisdo era um jugo e
a politica mosaica aumentou o jugo e a servid3o do povo de Deus.3!

Assim, a Alianca Mosaica é boa ou ruim? A definicdo de Alianca Mosaica
estrita e ampla, e o conceito de relacionamento puramente legal ou comunhao de
vida para a Alianca Mosaica (ver acima a explicacdo desses dois conceitos) ajuda a
responder essa questdo da seguinte maneira.

Primeiro, para aqueles que nao estao em Cristo e tém um relacionamento
puramente legal com a Alianca Mosaica, ela esta disponivel apenas para eles no
sentido estrito. Isto é, para eles, a Alianca Mosaica é um ministério de morte e
condenacdo (2Co 3.6ss). Assim, de fato, para aqueles que estdo nessas
circunstancias, as Leis Mosaicas apenas trazem escraviddo, medo, serviddo e
opressao.

Entretanto, aqueles que experimentam esse fardo, medo e condenacdo da
Alianca Mosaica o fazem ndo por causa dela, mas por que a utilizam
erroneamente. Eles ndo usam a Alianca Mosaica como Deus pretendia que ela
fosse usada. Assim, o problema esta neles e ndo na Alianca Mosaica. E exatamente
este o argumento de Paulo em Romanos 7.7-13. Isto &, a Alianca Mosaica é boa. A
falha estava na incapacidade de Paulo de obedecé-la, ndo na provisao de Deus.

Em segundo lugar, para aqueles que estdo em Cristo e tém um
relacionamento de comunhdo de vida com a Aliangca Mosaica, usando-a em seu
sentido amplo como Deus desejou, a Alianca Mosaica é puramente uma béncdo e
ndo leva a escraviddo ou opressdo. Afinal, por que Deus os tiraria do Egito, a casa
da serviddo (Ex 20.2) onde eles eram escravos e oprimidos (Ex 3.7-8) para
escraviza-los e oprimi-los?

Por este motivo, a Alianca Mosaica como Deus pretendeu é
exclusivamente uma alianga boa. Assim, é compreensivel que as Escrituras nunca
Ihe atribuam atributos negativos, e Davi (que certamente esta em Cristo) pode se
deleitar com a Alianca Mosaica (Sl 19.7ss; SI 119.103) e até mesmo em suas
atividades cerimoniais (2Sm 6.16).

CONCLUSAO

Em conclusdo, este trabalho defendeu uma visdo positiva da Alianca
Mosaica. De fato, foi demonstrado que as Escrituras apresentam uma visao
positiva da Alian¢ca Mosaica e a apresentam como uma alianga boa e graciosa.

Definitivamente, essa abordagem positiva da Alianca Mosaica molda como
alguém entende e aplica as Escrituras. Pois, apenas quando se entende o quanto
a Alianca Mosaica é grandiosa, boa e agradavel, é possivel apreciar
completamente o quanto a Nova Aliangca é melhor. De fato, é assim que as
Escrituras apresentam a grandeza da Nova Aliancga. O livro de Hebreus contrasta

30 TURRETIN, Francis. Institutes of Elenctic Theology. p. 229.
31 WITSIUS, Herman. The Economy of the Covenants between God and Man. p. 286.
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uma boa aliancga, a Alianga Mosaica, a uma alianca melhor, a Nova Alianca, e nunca
uma ma a uma boa alianga (Hb 7.22; 8.6).

ABSTRACT: This article primarily aims to analyze the Mosaic Covenant within the
context of Reformed theology, with a particular focus on the interpretive
challenges that have emerged throughout theological history and the criticisms
directed at the republication approach. This particular approach suggests that the
Mosaic Covenant is a republication of the covenant of works, which has generated
significant debates within the Reformed tradition. The methodology employed in
this study includes a detailed review of historical Reformed interpretations, with
an emphasis on the writings of prominent theologians such as John Calvin, Francis
Turretin, and Herman Witsius. Additionally, the article offers an in-depth critical
analysis of the republication approach, highlighting its theological implications and
limitations. The study's main findings indicate that, from a Reformed perspective,
the Mosaic Covenant is largely gracious, administering Christ through shadows
and providing both justification and sanctification to God’s people. However,
there is also an aspect of the ministry of death and condemnation present in the
covenant when it is considered strictly. The study further explores the continuity
between the Mosaic Covenant and the New Covenant, acknowledging the
differences but emphasizing their essential connection in the history of
redemption. In conclusion, the article argues that the Mosaic Covenant should be
viewed positively as a crucial part of the preparation for the New Covenant, which,
in turn, surpasses the former in glory.

KEYWORDS: Covenant Theology; Republicationism; Mosaic Covenant; New
Covenant
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